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1. Inleiding

1.1 Toen het erop aan kwam. Duitsland in 1934
Soms klinkt de stem van de kerk uit een onverwachte hoek. Verwoord, 
niet door kerkbestuurders (paus, bisschoppen, synode), maar – heel 
gewoon – door geëngageerde kerkleden. Niet krachtens officieel man-
daat, maar uit eigen initiatief, door de nood gedrongen. In een tijd van 
crisis kunnen plotseling mensen opstaan die iets naar voren brengen 
dat de situatie verheldert en een nieuwe weg wijst. Zo overtuigend, zo 
in rapport met de bijbelse boodschap, dat anderen óphoren en er dat-
gene in herkennen wat namens de kerk nu zou moeten worden gezegd. 
Sterker: daarin de authentieke stem van de kerk zélf herkennen. Een 
herkenning die pas later algemeen zal worden. 

Zoiets gebeurde in 1934, in Duitsland. Daar was kort tevoren 
onder massale toejuichingen Adolf Hitler aan de macht gekomen. 
Over wat hij wilde – het doel van zijn ‘Kampf’ – liet hij vanaf het begin 
geen twijfel. Het ging hem, en zijn medestanders in de beweging van 
het nationaalsocialisme, om de zuiverheid en de levensmogelijkheid 
van het – in het Duitse volk belichaamde – Germaanse ras. Die zouden 
moeten worden bewaard en versterkt. Daartoe zouden alle aan dit ras 
vreemde elementen worden geëlimineerd. Zoals met name de Joden. 
Die behoorden, als vertegenwoordigers van een ander ras, in Hitler- 
Duitsland niet thuis. 

Hitler wilde bij zijn streven de kerken, de protestantse voorop,  
inschakelen. Dat lukte. Er werd een eenheidsstructuur ingevoerd. De 
Duitse Evangelische Kerk (overkoepeling van een aantal regionale ker-
ken) kwam onder staatscontrole. Een ‘bisschop’, handlanger van Hit-
ler, werd de centrale leider. Op last van de nieuwe machthebbers werd 
een kerkelijke regel ingevoerd, die bepaalde dat Joden (Joodse christe-
nen) niet langer in eigenlijke zin kerkleden zouden kunnen zijn. Ook 
onder de Duitse protestanten heerste enthousiasme voor het ‘nieuwe 
Duitsland’. Een groep die zich ‘Duitse christenen’ noemde (en waar-
van vertegenwoordigers via kerkelijke verkiezingen intussen alle lei-
dinggevende posities in de kerk hadden bezet) proclameerde de volledige 
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overeenstemming tussen christelijk geloof en nationaalsocia lisme. Is het 
verschil tussen rassen niet een gegeven van Gods schepping? Men zag 
in de opkomst van Hitler een groots gebeuren, een door God gegeven 
nieuwe kans, voor het Duitse volk én voor de kerk.

Maar geheel zonder verzet gebeurde dat toch niet. Er ontstond in 
Duitsland een kerkstrijd. Een kleine minderheid protesteerde. Zij or-
ganiseerde zich, binnen de Duitse Evangelische Kerk, als eigen, alter-
natief kerkverband: de ‘Belijdende Kerk’. In mei 1934 hield deze ‘Be-
lijdende Kerk’ een eerste eigen synode, in Barmen. Daar werd een 
verklaring aanvaard waarin de visie van de ‘Duitse christenen’ – en 
daarmee impliciet het nationaalsocialisme als zodanig – werd verwor-
pen. De verklaring bestond uit zes stellingen, elk beginnend met een 
positieve belijdenis en uitlopend op de verwerping van wat een ‘valse 
leer’ wordt genoemd. 

Hoofdopsteller van die verklaring was de Zwitserse, maar al sinds 
1921 in Duitsland werkzame theoloog Karl Barth. 

1.2 De verklaring van Barmen
Markant zegt de eerste stelling: 

‘Jezus Christus zoals Hij ons in de Heilige Schrift wordt betuigd is het 
ene Woord van God, dat wij te horen, dat wij in leven en in sterven te 
vertrouwen en te gehoorzamen hebben. Wij verwerpen de valse leer als 
zou de kerk als bron van haar verkondiging behalve en naast dit ene 
Woord van God ook nog andere gebeurtenissen en machten, gestalten 
en waarheden als Gods openbaring kunnen en moeten erkennen.’ 

Dat met dit laatste in 1934 concreet werd gedoeld op de gebeurtenis-
sen rond de opkomst van Hitler als nieuwe leider (‘Führer’) wordt niet 
met zoveel woorden gezegd. Maar het kon destijds voor ieder duide-
lijk zijn. 

In de volgende stellingen worden consequenties getrokken. Gespro-
ken wordt over de gehoorzaamheid aan Christus als geldend voor het 
gehele leven, over de kerkelijke organisatie, over de verhouding van 
kerk en staat en over de vrijheid van de kerk tot vervulling van haar 
opdracht. Er zijn géén terreinen die buiten de gehoorzaamheid aan 
Christus vallen; ook het terrein van politiek en maatschappij valt daar 
niet buiten. De organisatie van de kerk, of de vormgeving van het lei-
derschap daarin, kan en mag níét worden overgelaten aan bepaalde, 
op een gegeven moment dominerende, politieke of wereldbeschouwe-
lijke opvattingen. De staat, een door God gegeven instrument ter be-
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vordering van recht en vrede, gaat zijn boekje te buiten als hij het hele 
leven en samenleven wil regelen en zo als het ware zelf ‘kerk’ wordt. 
De kerk behoudt tegenover de staat haar eigen taak: om regeerders (én 
geregeerden!) te herinneren aan Gods rijk en gebod; ze mag zich níét 
door politieke machthebbers als ‘staatsorgaan’ laten inschakelen. 

Steeds staat bij deze stellingen, hoe algemeen ook geformuleerd, de 
toenmalige actualiteit op de achtergrond. Er was de pretentie van  
de nationaalsocialistische staat om wél, ook levensbeschouwelijk, het 
hele leven en samenleven te regelen. Er was het staatsbeleid, er op ge-
richt om de kerk gelijk te schakelen. Er was de bereidheid binnen de 
kerk zelf om dat te laten gebeuren. Een kerk die zich laat gelijkschake-
len krijgt schijnbaar mooie kansen en een invloedrijke positie in de 
maatschappij. Maar zij is wat haar eigenlijke opdracht betreft mond-
dood gemaakt. Toen, in 1934, en telkens waar soortgelijke tendensen 
in maatschappij en kerk dreigen. 

Wij zagen al: de synode van Barmen vertegenwoordigde slechts een 
kleine minderheid, van de Duitse Evangelische Kerk én van het Duitse 
volk als geheel. Het Duitse verzet tegen Hitler vond hier naderhand 
zijn inspiratiebron, maar erg succesvol werd dat verzet nooit. Door 
velen is de verklaring van Barmen pas achteraf (h)erkend als een ver-
helderend en richtingwijzend woord, als authentiek getuigenis van de 
Kerk van Christus en dus als ook van belang voor nieuwe situaties.

 

1.3 De theologie van Karl Barth
Zoals gezegd: hoofdopsteller van de ontwerptekst van de verklaring 
van Barmen was Karl Barth. 

Vooral de eerste stelling is een kernachtige samenvatting van zijn 
theologie. Ze toont tevens hoezeer die theologie, juist áls echte theologie, 
op de actualiteit betrokken was. Theologie, zo had Barth al eerder naar 
voren gebracht en zo zou hij het blijven zeggen, leeft geheel van Gods 
Woord, van Gods openbaring in Jezus Christus. Men moet er van afzien, 
te zoeken naar bruggetjes waarover mensen van zich uit al in de richting 
van God zouden kunnen komen. Men moet ophouden, te zoeken naar 
aanknopingspunten bij de mens zelf voor het verstaan van wie ‘God’ is. 
Dat zulke bruggetjes of aanknopingspunten zouden bestaan is een illu-
sie. God is anders; niet alleen maar groter of machtiger of wijzer dan wij, 
maar volstrekt anders. In de theologie, evenals in het geloof, hebben wij 
ons eenvoudig te buigen voor het Woord, dat met gezag op ons afkomt; 
voor Jezus Christus in Wie God ons genadig nabij gekomen is. 

Barths concentratie op Jezus Christus als ‘het ene Woord van God’, 
waar tegenover of waarnaast niets anders kan gelden als openbaring 

18056 Karel Barth.indd   17 24-07-18   20:02



18

van God, klinkt streng, kaal. Mogen, kunnen menselijke religieuze 
strevingen en gevoelens zomaar, radicaal, worden afgekapt? Is dit niet 
in wezen erg blikvernauwend? Sluit dat christenen niet op in een iso-
lement van eigen gelijk, te midden van een wereld die er religieus hele-
maal naast zit? Zo werd, en wordt nog steeds, gevraagd. Zeker in een 
tijd als de onze, nu naast het christendom de (andere) wereldreligies 
zich nadrukkelijk manifesteren en allerlei privé-vormen van religiosi-
teit welig bloeien, lijkt een theologie als die van Barth weinig meer te 
zeggen te hebben. Ze lijkt wel allerminst te passen bij het interreligieu-
ze gesprek zoals dat nu aan de orde van de dag is.

Tegenover deze en andere, oude en nieuwe, bezwaren is het goed,  
er op te wijzen dat Barths inderdaad radicale concentratie op Jezus 
Christus, als ‘het ene Woord van God’, in het Duitsland van 1934 géén 
studeerkamertheologie was; niet de denktrant van een in zijn ivoren 
toren opgesloten geleerde. Dit denken stond rechtstreeks in verband 
met wat er gaande was, in maatschappij en kerk. Het waarschuwde 
voor dreigende gevaren. En het wees een weg uit de verwarring.

In sommige situaties kunnen de zaken niet ‘open’ worden gelaten. 
Dan moeten er beslissingen worden genomen, keuzen worden gedaan. 
In het Duitsland van 1934 was het zo’n situatie. Barth deinsde er niet 
voor terug beslissend te spreken. Dat werd, ook toen al, niet door ie-
dereen toegejuicht. Achteraf zullen weinigen vinden dat dat toen niet 
nodig was. Er gaan trouwens zelfs stemmen op die betogen dat het 
nog radicaler had gemoeten. 

1.4 Actualiteit
De vraag is intussen of beslistheid, in theologie en kerk, niet altijd 
nodig is, ook in andere contexten, ook en juist in tijden van ontmoe-
ting met anders denkenden en anders gelovenden. Dreigt het christe-
lijk geloof in zijn eigenheid anders niet onder te sneeuwen onder (inter)- 
religieuze vaagheid? Die vraag maakt dat de theologie van Barth nog 
altijd niet kan worden afgeschreven.

Een aantal kerken hebben een verwijzing naar de verklaring van 
Barmen opgenomen in hun kerkorde. Dat geldt ook van de Protestant-
se Kerk in Nederland. Artikel I-5 van de kerkorde van deze kerk zegt: 
‘De kerk erkent de betekenis van de theologische verklaring van Bar-
men voor het belijden in het heden.’ Dat is weliswaar voorzichtig ge-
formuleerd. Gezegd wordt niet waarín de betekenis van die verklaring 
is gelegen. Toch: dát hier naar de verklaring wordt verwezen is veel-
zeggend. ‘Barmen’ geldt blijkbaar als een model van hoe er in moderne 
tijden (in de twintigste eeuw) kan (kon) worden beleden. Zegt dat niet 
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ook iets over de betekenis die de theologie van Karl Barth zelf vandaag 
nog heeft? 

Deze theoloog en deze theologie verdienen ook nu nog aandacht. 
Geen ander heeft zozeer de (protestantse) theologie van de twintigste 
eeuw beheerst. Zeker ook in Nederland. Zijn invloed op het kerkelijk 
leven in ons land is gigantisch geweest. Hij was inspirator van het ker-
kelijk verzet tegen Hitler, niet alleen in Duitsland maar ook in Neder-
land (en elders). Bovendien is de vernieuwing die bijvoorbeeld de  
Nederlandse Hervormde Kerk in en na de Tweede Wereldoorlog door-
maakte – in het kader waarvan zij de verlammende werking van de 
richtingenstrijd tussen ‘rechtzinnig’ en ‘vrijzinnig’ te boven kwam – 
zonder de invloed van zijn theologie niet goed te begrijpen. Ook lever-
de hij een eigen bijdrage aan de doordenking van de verhouding tus-
sen kerk en staat, tussen christelijk geloof en politiek. 

Zeker, er was naast bijval ook kritiek, dat hoorden wij al. Barths 
hoofdwerk, zijn dertien banden omvattende, hoewel onvoltooid geble-
ven, Kirchliche Dogmatik, werd wel gekarakteriseerd als: ‘een gewel-
dig bouwwerk – zonder deur’. Maar ook die kritiek liet zien hoezeer 
velen zich door Barths theologie geraakt wisten. 

Zijn werk was niet alleen een (‘toevallig’ goed uitpakkende) reactie 
op toevallige politieke omstandigheden in een concrete situatie (die 
van de jaren dertig van de vorige eeuw). Het had en heeft een wijder 
belang. Het wordt nog altijd bestudeerd. Ook de hedendaagse theolo-
gische discussies zijn alleen te volgen wanneer men die ziet tegen de 
achtergrond dáárvan. 

1.5 Opzet van dit boek
Karl Barth stierf op 10 december 1968. In dit jaar wordt dat voor de 
vijftigste maal herdacht. Dit boek verschijnt in het kader van deze 
herdenking. Wij gaan Barths levensloop na. Hoe is hij de Barth van 
‘Barmen’ geworden? En hoe is zijn leven verlopen ná die cruciale peri-
ode? We bezien hoe zijn theologische inzichten tot ontwikkeling kwa-
men; hoe hij vanuit zijn concentratie op Jezus Christus nieuw licht 
wierp op traditionele noties van het christelijk geloof. Met name ook 
alle delen van zijn Kirchliche Dogmatik passeren de revue. Wij zullen 
nagaan in welke periode, in welk tijdsklimaat, elk deel is ontstaan en 
hoe het daarin gepresenteerde denkwerk verband houdt met wat er 
toen in de actualiteit aan de orde was. Wij constateren hoe Barth in 
zijn denken zichzelf, de jaren door, trouw is gebleven, én hoe hij toch 
ook, in bepaalde opzichten, tot zelfcorrectie is gekomen. In de latere 
jaren van zijn leven en werken kwam het tot accentverlegging, maar 
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ook tot verscherping van zijn blik. Hij theologiseerde in de ruimte van 
de kerk, ten dienste van de kerk, maar dat betekende ook dat hij de 
kerk, haar concrete reilen en zeilen, zijn kritiek niet spaarde. Die kri-
tiek klinkt ook vandaag nog door.

Voetnoten met literatuurverwijzing zijn in de tekst niet opgenomen. 
Achterin vindt de lezer, in bijlagen, informatie over de uitgaven van 
Barths werken, evenals over andere geraadpleegde literatuur. 
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