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Inleiding

Wat wil de lezer? Waarmee dienen we hem of haar, waarmee 
beantwoorden we zijn vragen en haar nieuwsgierigheid, hoe 
verrassen we hem met een stuk waarvan hij nog niet wist dat 
hij het wilde lezen of met een interview dat haar anders doet 
kijken naar de wereld? Het is de startvraag voor elk stuk, elke 
journalist en elke nieuwsorganisatie. Een vraag die soms te 
snel wordt vergeten in de journalistieke zeepbel, waarin we 
steeds sneller moeten zijn of nog precies weten dat we zo’n 
soort stuk twee jaar geleden al eens hebben geschreven.
Het mooie aan de nrc-lezer? Als je hem ook maar even ver-
geet, herinnert hij je wel aan zijn bestaan. nrc-lezers zijn goed 
geïnformeerd, kritisch en betrokken. Journalisten, maar ook 
politici, wetenschappers, wiskundigen, bankiers én mede-
briefschrijvers komen nergens zomaar mee weg.
Zo corrigeert briefschrijver Jan Bais de wiskundige formule 
van Euclides twee en een half duizend jaar na dato nog even. 
Elders raakt een aantal lezers verzeild in een discussie over of 
het dier in De la Fontaine’s wereldberoemde fabel nu een 
sprinkhaan, krekel of cicade is. Een dochter wijst haar vader 
terecht, die in zijn ‘nostalgische klaagzang’ wel heel kritisch 
is over het gebrek aan creativiteit in de moderne samenleving. 
En een stewardess legt een lezer uit waarom het toch echt 
handig is als hij een vliegtuigriempje draagt: ‘Nee, het gaat je 
niet helpen als je uit elkaar gescheurd in een boomtop hangt 
met de stoel nog ergens bungelend aan je vastgegespt. Maar 
in dat geval is er weinig wat nog helpt.’
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Die briefschrijver, vergis u niet, dat bent u zelf. Behoorlijk 
serieus wordt u als het gaat om frustraties in het verkeer, pro-
blemen in het onderwijs of het uitdelen van bonussen aan de 
top. Student Steijn Snelders zou het College van Bestuur van 
zijn universiteit nog geen bejaarde zeeschildpad toevertrou-
wen, schrijft hij. De NS vraagt om agressie, schrijft een ander. 
En dienstbaar zijn aan de samenleving zonder daarvoor rian-
te vergoedingen te claimen, kan best, schrijft S. Koene. De 
paus doet het immers ook. Een andere briefschrijver vertelt 
hoe hij is ‘belogen en bedrogen’ door pensioenfonds abp, 
waardoor hij als 73-jarige al 10 procent achteruit is in zijn 
pensioen.
Want open en kwetsbaar bent u ook, in uw brieven. Zoals 
Thomas Weyn in de brief waarin hij vertelde over zijn voort-
schrijdende kaalheid door kanker. Of de brief een jaar na 
MH17 van Sander van Luik, wiens broer bij de ramp met 
MH17  omkwam. Of de emotionele oproep na de dramatische 
gebeurtenissen bij Charlie Hebdo om ‘de onverdraagzamen’ 
te laten weten ‘dat het vrije woord nooit weg zal gaan’. En, 
een lichter onderwerp, de studente filosofie die toegaf dat haar 
studie weinig maatschappelijke meerwaarde heeft.

Een lezer schrijft mij in zijn enthousiaste reactie op de plaat-
sing van zijn brief in dit boek: ‘Opinie is een belangrijk deel 
van de krant dat gekoesterd moet worden, de te laagdrempe-
lige meningenstroom op internet heeft tegenkrachten nodig.’ 
Dat niet alleen. Uw mening is net zo essentieel omdat die ons, 
journalisten, scherp houdt en er elke dag aan herinnert voor 
en met wie we het doen: de lezer.
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nrc-lezer, slijpsteen van de geest

Een oude, maar goed onthouden nrc-slogan luidt: slijpsteen 
voor de geest. Geen week gaat voorbij waarin nrc niet her-
innerd wordt aan die slogan door een oplettende lezer die – al 
dan niet terecht – een fout opmerkt. ‘Bent ú nu de slijpsteen 
voor de geest?’ Niet alleen nrc, maar ook de nrc-lezer is die 
slijpsteen. Hij blijft de geest van redacteuren en andere lezers 
– en, wist een briefschrijver me te vertellen: de eigen geest – 
alsmaar scherpen met slim, kundig en geleerd commentaar 
dat de krant nog beter maakt. Eeuwenoude wiskunde for-
mules blijken niet te kloppen, en Latijn in de krant? Moet 
kunnen. Als nrc schaken verkeerd uitlegt, een woord niet 
goed gebruikt, een komma op de verkeerde plek zet: keihard 
afgestraft. Een verschrijving, fout of onzorgvuldigheid gaat 
dankzij de lezer, onze tweede eindredactie, zelden onopge-
merkt voorbij. En dan moeten ook wij toegeven: u weet het 
(soms) beter. 

Mijnheer Euclides, u bent een charlatan
Zeer geachte heer Euclides, 
Gaarne wil ik reageren op uw boek Elementen ix, zoals dat 
twee en een half duizend jaar na z’n verschijning tot ons geko-
men is, aangezien ik er een ernstige denkfout in ontdekt heb.
Ik wil dit aantonen op dezelfde deductieve wijze waarmee u 
uw stellingen postuleerde, om vervolgens enkele voorbeelden 
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te geven van de geheel desastreuze gevolgen van uw rampza-
lige rekenfout.
U stelt dat 1 + 1 = 2. En dat is precies waar u de plank volsla-
gen misslaat.
Mijn axiomatische uitgangspunt is dat er een x Σ bestaat dus-
danig dat 0 • x = 1.
1) 	0 • x = 1 (axioma)
2) 	1 = 0 • x (symmetrieregel)
3) 	0 • x = (2 • 0) • x
4) 	(2 • 0) • x = 2 • (0 • x) (associatieve regel)
5) 	2 • (0 • x) = 2 • 1 (substitutieregel toegepast op axioma 1)
6) 	2 • 1 = 2
7) 	Uit 1) tm 6) volgt: 1 = 2
8) 	Dus 1 + 1 = 2 + 2 (substitutieregel)
9) 	2 + 2 = 4
Kortom: 1 + 1 = 4 mijnheer! De conclusie kan niet anders zijn 
dan dat u de kluit destijds ongelooflijk belazerd heeft.
Misschien zit u nu een beetje schaapachtig te grinniken daar-
boven in uw ivoren toren, maar besef wel dat u met een reken
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Tweede�plaats
Brief�aan
Emma�Rouault

Derde�plaats
Brief�aan
de�heer�Van�Rijn

De�tweede�prijs�gaat�naar
Wouter�Hardeman�uit�Den
Haag�die�een�even�waar-
schuwende�als�geestige�brief
schreef�aan�Emma�Rouault
(later�Bovary),�de�hoofdper-
soon�van�Gustave�Flauberts
roman�Madame�Bovaryom
toch�vooral�niet�te�trouwen
met�de�saaie�Charles�Bovary:
‘Zeker,�er�zit�niet�veel�kwaad
in�hem�en�hij�lijkt�ook�wel�echt
van�je�te�houden,�maar�hij
heeft�één�eigenschap�waar
je,�hoe�dan�ook,�nooit�aan
zult�wennen:�hij�is�oersaai!�Je
kunt�met�die�man�absoluut
niet�lachen.�Stel�je�voor�dat�je
je�hele�leven�tegen�zo’n�suk-
kel�aan�moet�kijken.�Begin�er
niet�aan,�je�zult�je�dóód�verve-
len!’

De�derde�prijs�gaat�naar�‘Sa�i�d
B.�’,�een�pseudoniem,�voor
een�sollicitatiebrief�waarin�ie-
mand�zijn�diensten�aanbiedt
aan�de�heer�Van�Rijn,�de�va-
der�van�de�staatssecretaris.
Said�zou�voor�mevrouw�Van
Rijn�kunnen�zorgen,�maar�de
diploma-eisen�voor�verple-
gers�zijn�opgeschroefd.�Jam-
mer,�want:�‘Ik�kan�uw�vrouw
wassen,�aan-�en�uitkleden,
kammen,�steunkousen�aan-
doen,�incontinentieluiers�ver-
schonen�(op�tijd!)[...]�Alleen
geen�diploma.�De�opleiding
is�mij�te�zwaar.�Nu�zit�ik�thuis
met�mijn�gouden�duimen�te
draaien.�Laaggeschoold,
40+,�moslim,�Marokkaan,
Berber�en�uit�de�Schilders-
wijk.’

Zeer geachte heer Euclides,

Gaarne wil ik reageren op uw boek
Elementen IX, zoals dat twee en een
half duizend jaar na z’n verschijning
tot ons gekomen is, aangezien ik er
een ernstige de n k fo ut in ontdekt heb.
Ik wil dit aantonen op dezelfde deductieve
wijze waarmee u uw stellingen postuleerde,
om vervolgens enkele voorbeelden te geven
van de geheel desastreuze gevolgen van
uw rampzalige rekenfout.
U stelt dat 1 + 1 = 2. En dat is precies waar u
de plank volslagen misslaat.
Mijn axiomatische uitgangspunt is dat er
een x Σ bestaat dusdanig dat 0 • x = 1.

1) 0 • x = 1 (axioma)
2) 1 = 0 • x (symmetrieregel)
3) 0 • x = (2 • 0) • x
4) ( 2 • 0) • x = 2 • (0 • x) (associatieve regel)
5) 2 • (0 • x) = 2 • 1 (substitutieregel toegepast
op axioma 1)
6) 2 • 1 = 2
7) Uit 1) tm 6) volgt: 1 = 2
8) Dus 1 + 1 = 2 + 2 (substitutieregel)
9) 2 + 2 = 4

Kortom: 1 + 1 = 4 mijnheer! De conclusie kan
niet anders zijn dan dat u de kluit destijds
ongelooflijk belazerd heeft.
Misschien zit u nu een beetje schaapachtig te
grinniken daarboven in uw ivoren toren,
maar besef wel dat u met een rekenfout de
mensheid in het algemeen, en mij
persoonlijk in het bijzonder, enorme schade
heeft toegebracht. Om enkele voorbeelden
te noemen:
* Volgens u ben ik 1.92 meter lang,
maar in feite ben ik dus 3.84 m.!
* Mijn jonge vrouw is niet 8 maanden,
maar al 16 maanden zwanger
* Volgens uw berekeningen zou ik hier in een
flatje van slechts 60 vierkante meter wonen.
Maar in feite woon ik hier dus al jarenlang
in een zeer riante villa van wel 120 vierkante
meter. Dit had ik graag eerder willen
bese ffen!
* Mijn bijstandsuitkering was € 86 3,– n e tt o
per maand, maar had dus in feite al die tijd
het dubbele moeten zijn.
* Volgens u ben ik 67 jaar oud,
maar in werkelijkheid ben ik 134, en had ik
dus al 69 jaar geleden, zegge en schrijven
twee jaar voor mijn geboorte, AOW moeten
ont vangen.
* Binnenkort ontvangt elke Nederlander een
zogeheten fiscale naheffing 2013. Volgens
uw foutieve aanname moet iedereen er
gemiddeld € 2 0 0, – op inleveren.
Maar volgens mijn correctieve stelling zou
elke Nederlander volgend jaar ongeveer
€ 15 3.000,– van de belastingdienst moeten
terugont vangen.
Mijnheer Euclides, u bent een charlatan .
Anno 2014 noemen we u een
wetenschapsfraudeur. U heeft ons ruim
tweeduizend jaar iets voorgehouden wat
botweg onwaar is. 1 + 1 is helemaal geen 2,
want 1 + 1 = 4!

Met vriendelijke groet van een u verder
geheel toegenegen,

Jan Bais

Lieve God.
Kent u me nog?

B r i e ve n we d s t r i j d Lezers van NRC schrijven graag
over actuele zaken en slaan ook God niet over.

D
e oproep van deze krant
om een papieren brief aan
een ‘held of anti-held’ te
schrijven heeft in iets meer
dan twee weken tijd 140 in-
zendingen opgeleverd. De

jury heeft de eerste prijs toegekend aan
Jan Bais uit Den Haag, voor zijn brief aan
Euclides, de grondlegger van de wiskun-
de. De winnende brief staat hiernaast afge-
beeld. Bais dankt de prijs aan zijn prettig
absurdistische invalshoek, die hij soepel
in de richting van de actualiteit weet te lei-
den. Bovendien verried de zorgvuldige
vormgeving van zijn – deels verbrande –
brief een groot gevoel voor de fysieke
component van de klassieke correspon-
de n t i e .

De tweede prijs ging naar de uitstekend
geschreven waarschuwing van Wout Har-
deman aan de hoofdpersoon van Flau-
berts klassieke roman Madame Bovary –
ook al omdat deze brief een gevoel verte-
genwoordigt dat lezers van romans vaak
overvalt: het verlangen om de hoofdper-
soon te waarschuwen voor de verkeerde
keuzes die hij (of zij) dreigt te maken. Bo-
vendien was het een brief in de precieze
betekenis van het woord, een persoonlijk
verzoek om tot actie over te gaan.

De derde bekroonde brief is het door
Claire Schut opgetekende verhaal van Saïd
B., die zijn diensten als bejaardenverzor-
ger aanbiedt aan de heer Van Rijn, de va-
der van de staatssecretaris van Volksge-
zondheid, Welzijn en Sport. Hij legt daarin
uit hoe de roep om beter gekwalificeerde
verzorgers het probleem juist vergroot. Er

zijn juist veel laagopgeleiden die zo aan de
slag kunnen, zoals hijzelf: ‘Nu zit ik hier
met mijn gouden duimen te draaien’.

De brief van Said B. staat niet op zich-
zelf. Veel inzendingen gingen in op de ac-
tualiteit: staatssecretaris Van Rijn werd di-
verse malen aangeschreven, evenals pre-
mier Rutte en Nobelprijswinnares Malala.

E en groep inzenders vond helden in
eigen kring, vaak bij zieke of overle-
den vrienden of familieleden. Dat

leverde ontroerende epistels op, waarvan
de jury zich voor kon stellen dat het niet
eenvoudig moet zijn geweest ze te schrij-
ve n .

Van een geheel andere orde waren de
brieven aan het opperwezen, waarvan er
één speciale vermelding verdient wegens
de superieure beginzin: ‘Lieve God. Kent
U me nog?’ Ook waren er mooie brieven
aan Beethoven en Bach en een geestige
brief over de opening van de Arnon Grün-
berg-tentoonstelling in Amsterdam, die
juist buiten de prijzen viel. Dat gold ook
voor het terloopse verslag van een gezins-
dag aan het strand, gericht aan de leiding
van terreurorganisatie IS. Het geheel stem-
de de jury zeer optimistisch over de vitali-
teit van de Nederlandse brief.

DoorArjen�Fortuin (NRC�Handelsblad),
mede�namens�medejuryleden�Marita
Mathijsen�(emeritus�hoogleraar�Moderne
Nederlandse�Letterkunde,�UvA)�en�Joost
Nijsen�(uitgever�Podium).

Lees�de�winnende�brieven�op�nrc.nl/boeken

Winnaar
Brief�aan
Heer�Euclides

2

3

1
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fout de mensheid in het algemeen, en mij persoonlijk in het 
bijzonder, enorme schade heeft toegebracht. Om enkele voor-
beelden te noemen:
•	Volgens u ben ik 1.92 meter lang, maar in feite ben ik dus 

3.84 meter!
•	Mijn jonge vrouw is niet 8 maanden, maar al 16 maanden 

zwanger.
•	Volgens uw berekeningen zou ik hier in een flatje van slechts 

60 vierkante meter wonen. Maar in feite woon ik hier dus 
al jarenlang in een zeer riante villa van wel 120 vierkante 
meter. Dit had ik graag eerder willen beseffen!

•	Mijn bijstandsuitkering was € 863,- netto per maand, maar 
had dus in feite al die tijd het dubbele moeten zijn.

•	Volgens u ben ik 67 jaar oud, maar in werkelijkheid ben ik 
134, en had ik dus al 69 jaar geleden, zegge en schrijven twee 
jaar voor mijn geboorte, aow moeten ontvangen.

•	Binnenkort ontvangt elke Nederlander een zogeheten fiscale 
naheffing 2013. Volgens uw foutieve aanname moet iedereen 
er gemiddeld € 200,- op inleveren. Maar volgens mijn correc-
tieve stelling zou elke Nederlander volgend jaar ongeveer 
€ 153.000,- van de Belastingdienst moeten terugontvangen.

Mijnheer Euclides, u bent een charlatan. Anno 2014 noemen 
we u een wetenschapsfraudeur. U heeft ons ruim tweeduizend 
jaar iets voorgehouden wat botweg onwaar is. 1 + 1 is helemaal 
geen 2, want 1 + 1 = 4!
Met vriendelijke groet van een u verder geheel toegenegen,
Jan Bais, winnaar van de nrc Brievenwedstrijd met de op-
dracht: schrijf een papieren brief aan een vooraanstaande held 
of anti-held tot wie u altijd nog eens het woord wilde richten, 
in bewondering of afgrijzen
25 november 2014
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Niet alles is een pavlovreactie 
Wanneer in een krantenartikel een pavlovreactie wordt ver-
meld, kun je er vergif op innemen dat het géén pavlovreactie 
betreft. Zo had nrc het over pavlovreacties op het provoceren-
de cursusmateriaal van ‘versiercoach’ Julien Blanc: mannen 
reageerden enthousiast of juist saai fatsoenlijk, vrouwen boos. 
Het betreft hier voorspelbare reacties. Jan scheldt Kees uit, 
Kees geeft Jan een klap. Veel mensen noemen deze infantiele 
reacties pavlovreactie, maar dat zijn ze net niet. De pavlovre-
actie is geen bij een prikkel passende reactie, maar een gecon-
ditioneerde reactie. Honden gaan kwijlen als ze vlees zien, dat 
is geen pavlovreactie. In zijn experiment liet Pavlov tijdens 
het aanbieden van vlees een belletje rinkelen. Na wat herha-
lingen gingen de honden kwijlen als ze een belletje hoorden 
rinkelen zonder dat er vlees in de buurt was. Dat is de pavlov
reactie, een reactie die optreedt zonder dat de oorspronkelij-
ke prikkel of aanleiding zich voordoet. Om zo’n reactie te 
herkennen zal je dus verder moeten kijken dan je neus lang is.
Francisko Esperant, Wateringen
2 december 2014

Ik behoedde je voor een trauma
Beste Lucas, in het artikel ‘Wie wil er nou een Pinosaurus?’ 
beschrijf je hoe je moeder je een jeugdtrauma gaf door je te 
laten schrikken. Hierop wil ik, je moeder, graag reageren. Je 
moeder heeft feitelijk niet een trauma veroorzaakt maar het 
juist proberen te voorkomen. Wat is er echt gebeurd? Aan je 
bezoek aan de film Jurassic Park is het volgende vooraf gegaan.
1.	 Je moeder heeft met man en macht geprobeerd te voorko-

men dat je naar de film ging. Dit is echt waar, ze vond je te 
jong. Daarbij had ze in de krant gelezen dat de film niet 
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geschikt was voor kinderen van jouw leeftijd. De vader van 
Joris, die bevriend was met je vader en die nota bene psy-
chiater is, schatte het risico echter anders in – zeker als 
jullie goed begeleid zouden worden door jullie vaders. 
‘Geen probleem,’ zei hij, ‘moet kunnen, we maken er een 
gezellig dagje van.’

2.	 Je moeder wilde mee naar de film om je op te vangen. Ze 
wilde de inhoud van de film graag zien, zodat ze je beter 
kon begeleiden. Helaas werd dit weggestemd. Hier is een 
klein punt van kritiek op je moeder gerechtvaardigd, ze had 
meer verzet moeten bieden.

3.	 Het trauma: je moeder zag dat je last had van de film en 
was er heel verdrietig over. Ze wilde je oprecht helpen door 
er grapjes over te maken, om zo een ontspannen sfeer te 
creëren, zoals ze wel vaker deed. Helaas liep het hier mis, 
je schrok echt.

nrc.n ex t
Z�AT�E�R�DAG�29�NOVEMBER 2�0�144 5.c ove r ve r h a a l

Lieve Steven,

M
ijn fijnste jeugdtrauma
heb ik aan jou te dan-
ken. Het was zondag en
ik beschilderde een gip-
sen ninja turtle-beeldje
met waterverf. Ik

hoorde niet dat de deur openging. Ik had
niet door dat iets of iemand me besloop.
Tot ik een klauw op mijn rug voelde en er
een sissende grom in mijn oren klonk.

Ik begon meteen te huilen. Ik wist het
zeker: er zat een velociraptor in de keu-
ken en ik ging eraan.

Mijn moeder had gelukkig niet de
intentie mij te verslinden. Ze wilde me
alleen maar laten schrikken. Dat is haar
gelukt: ik had net Jurassic Park gezien en
er nachtmerries aan overgehouden.
Vooral die bloedstollende scène waarin
twee kinderen zich in een keuken ver-
stoppen voor pientere velociraptors had
diepe indruk gemaakt.

Eigenlijk was ik te jong om je film te
zien, Steven, maar ik was zo dinogek dat
mijn vader me toch meenam naar de
bioscoop. Ik verzamelde de dinoplak-
plaatjes van Panini. Kende alle oerreptie-
len bij naam, van Ankylosaurus tot Quet-
zalcoatlus. Voerde verhitte discussies
met vriendjes: wie zou er winnen in de
titanenslag tussen Allosaurus en
T yrannosaur us?

Dat is nu twintig jaar geleden. Zo lang is
het geleden dat jij Jurassic Park u it b r a c ht .
Steven, wat jij in 1993 hebt gemaakt is
van wereldklasse. Je haalde de dinosau-
rus onder het stof vandaan en blies hem
leven in. Je liet dino’s snuiven, stampen,
niezen, geiten verslinden en toilethuisjes
omver kegelen.

En nu krijg je de kans om dat allemaal
opnieuw te doen. Deze zomer verschijnt
Jurassic World, de spirituele opvolger van
Jurassic Park (laten we Jurassic Park 2 en
3 maar even vergeten). Een nieuwe gene-
ratie jongetjes en meisjes maakt dadelijk
voor het eerst kennis met de magische
beesten die hier honderd miljoen jaar

geleden rondliepen. Man, wat zou ik
graag in jouw schoenen willen staan.

Ik heb deze week je trailer gezien, Ste-
ven. En wow. Je hebt het opnieuw geflikt.
De dino’s leven weer. Je hebt zelfs aan
een Mosasaurus gedacht, monster van de
ze e .

Alles klopte. Op één ding na. Je dino’s zijn
bloot, Steven. Poedelnaakt. Je Velocirap-
tors zijn nog even schubbig als twintig
jaar geleden.

Jij weet toch beter?
Ze moeten je toch wel verteld hebben

dat dino’s veren droegen? Jij hebt toch
ook de fossielen gezien van gevederde
raptors en pluizige tyrannosauriërs?

Velociraptors waren meer valk dan
varaan, en dat weet je best. Kijk gewoon
uit je raam Steven, en je ziet ze vliegen:
vogels, de levende nakomelingen van
dinosauriërs!

In Siberië vonden paleontologen zelfs
een pluizige dino die amper aan vogels
verwant is. Het beest droeg een kuifje en
dons rond zijn romp. Het beeld van de
dino staat daarmee voorgoed op zijn kop.
Misschien waren álle dino’s wel met een
pluislaagje bedekt, zelf die ouwe, trouwe
T r i c e r ato p s .

Paleontologen kunnen zelfs de kleur
van veren achterhalen. In sommige fos-
sielen zijn kleine pigmentzakjes bewaard
gebleven, waarin de oorspronkelijke
kleuren van veren bewaard zijn gebleven.
Daarom weten we nu dat Sinosaurop-
teryx rood met witte staartveren droeg.

Natuurlijk, dit is Hollywood. Dat begrijp
ik best. De wetenschap doet soms een
stapje terug voor het spektakel. Echte
velociraptors kwamen amper boven je

Wie wil er nou
een Pinosaurus?
Jurassic World De echte dinofan wil veren zien. Waarom zijn de
d i n o’s bloot in Jurassic World, wil Lucas Brouwers weten. Hij schreef
een brief aan Steven Spielberg. „Een gemiste kans! Je had
kinderen een nieuwe nachtmerrie kunnen geven.” 

.In Siberië vonden ze een
pluizige dino. Het beest
droeg een kuifje en dons
rond zijn romp

CAROLA�HOUTEKAMER

AMSTERDAM.� Logisch is het niet.
Waarom zou je je druk maken over
een veer meer of minder, terwijl je
naar een film over gekloonde dino’s
kijkt?

Waarom winden fans zich meer op
over het feit dat de vrouwelijke Na’vi
in Avatar borsten hebben – het zijn
toch geen zoogdieren? – dan über-
haupt over het bestaan van een pla-
neet met blauwe wezens en bezielde
glow in the dark-p l u i s j e s?

En waarom maken fans zich druk-
ker over een minuscuul rekenfoutje
met parsecs in Star Wars IV (1977) dan
over het opdraven van een groene,
zwaardvechtende dwerg? (Voor de
fans: wired.com/2013/02/kessel-run-
12-parsec s/)

Sciencefiction heeft zo zijn eigen
regels. Fiction mag volop, zolang de
science maar enigszins plausibel
blijft.

Dat komt doordat sciencefiction
balanceert op de rand van verlangen,
zegt Dan Hassler-Forest, en angst.
Verlangen naar de mogelijkheden
van technologie en wetenschap:
ruimtereizen, klonen, contact met
aliens, allemaal hartstikke gaaf. En
angst dat diezelfde technologie onbe-

heersbaar wordt. Dat die ons contact
met onszelf, elkaar en de natuur ver-
pest, ons vernietigt. Zie de oer-sf-
roman Franke nste in.

Maar voor dat effect moet de
bedachte technologie dus wel ooit,
een keer, kúnnen bestaan. Anders is
er niks te vrezen. Science fantasy
houdt ons niet uit onze slaap.

Hassler-Forest is universitair
docent populaire cultuur aan de Uni-
versiteit van Amsterdam. „Goede sci-
encefiction is een gedachtenexperi-
m e nt ”, zegt hij. „Er wordt een wereld
gecreëerd waarin niet één idee wordt
uitgedragen, maar waarin de kijker
telkens van positie kan schakelen.
Wat is aantrekkelijke technologie,
wat is beangstigend?” 

En dat gedachtenexperiment ver-
andert met de tijd. Het was niet
zomaar dat sciencefiction een vlucht
nam in de jaren twintig en dertig van
de vorige eeuw. Hassler-Forest: „The
sky was the limit. Wetenschap rukte
op, vanalles werd gemechani-
s e e rd .” Was sciencefiction eerst nog
vaak utopisch van aard, à la Jules Ver-
nes Naar het middelpunt der aarde, na
de Tweede Wereldoorlog werd het
beeld grimmiger. „Het idee: weten-
schap en technologie helpen ons niet
l a nge r.” 

Sciencefiction Fiction is prima, maar de science moet wel een beetje plausibel zijn. Anders
boezemen al die gekloonde beesten, apocalypsen en op hol geslagen robots geen angst in.

Sciencefiction is alleen goed
als het ook zou kúnnen kunnen

knieën uit. En waarschijnlijk joegen ze in
hun eentje, niet in groepjes. Met een
bezem zou je hem zo je keuken uitjagen.

Maar denk eens aan de gemiste kans! Je
had kinderen een nieuwe nachtmerrie
kunnen geven. Vlijmscherpe tanden in
een donspak. Een terrorclown uit het
Krijt. Een dier met de intelligentie van
een raaf en de felheid van een roofvogel.

Maar niets van dat alles. Twintig jaar
lang pluizen paleontologen zorgvuldig
het ware gezicht van de dino uit, en jij
doet alsof het nog steeds 1993 is.

Ik zag ook dat je een dino hebt verzon-
nen. Een monster om alle monsters mee
af te troeven. Waar was dat nu weer voor
nodig? Waarom heb je niet één van de
vele dino’s die de afgelopen twintig jaar
zijn ontdekt, tot leven gewekt? Was Giga-
notosaurus niet groot genoeg voor je?
Yutyrannus te pluizig?

De werkelijkheid is veel gruwelijker en
angstaanjagender dan alles wat jij kan
verzinnen, Steven. Hoe echter jouw
d i n o’s, hoe meer wij zullen griezelen.

Steven, je kan mijn kritiek afdoen als
zuur of conservatief. Maar ik pleit juist
voor verandering, een dinosaurus voor de
21ste eeuw.

Weet je Steven, ik denk dat je aan mijn
kant staat. Dat jij stiekem droomt over
dons en pluis. Over een scène waarin een
jochie een pas uitgekomen Velocirap-
tortje over zijn neusje streelt. Het is de
studio. Die heeft je vast aangepraat dat de
fans het niet zullen pikken als de dino’s
uit hun jeugd een make-over krijgen.

Maak je geen zorgen. Deze zomer zit ik
gewoon in de bioscoop. En als ik de vol-
gende ochtend in de keuken mijn krantje
lees, zal ik op mijn hoede zijn. Voor een
klauw, verstopt tussen wat veren.

Je grote fan,
Lucas

» LUCAS�BROUWERS IS�WETENSCHAPS-
REDACTEUR�EN�MAG�AF�EN�TOE�OVER
DINOSAURIËRS�SCHRIJVEN.

De sciencefiction van nu weerspie-
gelt nieuwe angsten: leven we wel in
een echte wereld of is alles virtueel,
computergestuurd? (The Matrix) Wa t
als de zelfgemaakte robots en cyborgs
op hol slaan? (The Terminator) Wat als
we met elkaar de aarde zo vervuilen
dat we weg moeten? (Interstellar en,
vooruit, Wa ll - E ). En wat als we grote,
enge beesten kunnen bouwen?
(Jurassic World).

Maar dan moet je wel een paar
goede wetenschappers inhuren om je
script te lezen. Voor die veren. Hier
nog een paar fijne blunders.

� De tagline van Alien (1979) is: In
space noone can hear you scream. Pre-
cies. Want in de ruimte is er geen
lucht, dus geen drager voor geluid.
Stanley Kubrick deed het in 1968
goed in 2001: A Space Odyssey, maar
velen na hem niet meer. Kijk B a tt -
lestar Galactica (1978) maar. Inte rstel-
lar (2014) en Gravity (2013) hebben
de ruimte wel weer stil gemaakt. Wat
ook niet kan: de explosies in Sta r sh i p s
Troopers (1997) met veel vlammen in
een zuurstofloze ruimte.

� Armageddon (1998). In de film ste-
vent een meteoriet op aarde af en de
enige oplossing is landen op het stuk

steen, boren en er een kernkop in
stoppen. Afin. Het leek Michael Bay
logischer om een groep ruige olie-
boorders in drie weken om te scholen
tot astronaut dan een stel hoogopge-
leide astronauten te leren boren.
Bovendien: ben je met een puinregen
op aarde werkelijk beter af dan met
de inslag van één meteoriet?

� Independence Day (1968). Terwijl
het cybercriminelen niet eens lukt
een virus te maken voor Mac én pc,
redt nerd Levinson de mensheid door
een computervirus te schrijven voor
een volslagen onbekende, buiten-
aardse vliegende schotel.

� The Net (1995). Waarom doet Out-
look dat eigenlijk niet? De hacker
ramt op het toetsenbord, rijen en
rijen groene letters en tekens rollen
over het scherm, en dan komt er pie-
pend een blok in beeld met: ACCESS
DENIED. De hacker tikt nog wat meer
en voilà: ACCESS GRANTED. Zie jij
dat je laptop ooit zeggen als je je mail
opent? En waarom moet alles eigen-
lijk in zo’n enorm groot lettertype?

» SPEEL�ZELF VOOR HACKER�VIA HAC-
KERTYPER.COM�(WEL�DRIE�KEER�ALT�OF
DRIE�KEER�CAPSLOCK�INTOETSEN)

Dit�is�de�Velociraptor�zoals�die�in�de�film
voorkomt,�twee�meter�hoog�en�vier�me-
ter�lang.�In�het�echt�kwam�die�ongeveer
tot�je�knie,�en�was�hij�twee�meter�lang.
ILLUSTRATIE�RUITER�JANSSEN
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4.	 Je moeder heeft alles in het werk gesteld je trauma te ver-
zachten, zoals: meehelpen met dinoplaatjes verzamelen, 
dinoboeken kopen, dinoknuffels naaien (de eerlijkheid 
gebiedt te zeggen dat dit al voor het trauma was), speciale 
aandacht bij het slapen gaan, enz., enz.

Je moeder begrijpt psychologische processen en ook dat er 
valse herinneringen kunnen ontstaan. Zelfs nu de hele wereld 
weet dat ze haar zoon een trauma heeft bezorgd, heeft ze be-
grip voor het feit dat deze ervaring voor jou een drama (trau-
ma) is geweest. Het oorspronkelijke trauma zit echter in het 
zien van de film, zoals je nu begrijpt. Ik verwacht geen recti-
ficatie. Jouw beleving is waar en als het jou inspireert tot cre-
atieve daden dan is dat goed. 
Mariet Caris, moeder van nrc-redacteur Lucas Brouwers
13 december 2014

Waar zwemt de ‘onoorbaars’?

Op de voorpagina van nrc, in de ondertitel bij de kop over 
het aftreden van Onno Hoes, wordt gewag gemaakt van de 
‘onoorbaars’. Als visliefhebber ben ik benieuwd waar deze te 
vangen is.
Jurjen ter Wal, Nijmegen
13 december 2014

Stel de platenspeler dan wel goed af 
De vormgevers zijn kennelijk te jong om de langspeelplaat 
nog te hebben meegemaakt. Zij maakten er met de bijna pa-
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‘BLOEDEERLIJK, PRACHTIG’
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‘Prachtige biografie van Gerbrandy.’
–   ★★★★
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K N E C H T

Cees Fasseur
NU AL 3e DRUK!

Vanavond 23.00 uur docu NPO 2

Angelsaksische valstrik nekt Hoes
Vertrek Onno Hoes deed niets strafbaars of onoorbaars. Nu is de burgemeester van Maastricht afgetreden.

Door�onze�redacteur�René�Moerland

DEN�HAAG.�Heeft een burgemeester
recht op een zekere mate van privacy?
Alle vierhonderd collega’s van Onno
Hoes, en andere mensen in publieke
functies, kunnen zich deze vraag stel-
len nadat de burgemeester van Maas-
tricht gisteravond is afgetreden.

Hoes (53) had als vrijgezelle man da-
tes met een 20-jarige man in een café
en wisselde dm’s uit: privéberichten
via sociale media. Geen strafbaar ge-
drag, en ook niet onoorbaar: gewoon
volwassenen die, in de privésfeer en
op basis van vrijwilligheid, (seksuele)
toenadering zoeken. Dat maakt het
een andere affaire dan bijvoorbeeld
het bezoek van de toenmalig Amster-
damse wethouder Rob Oudkerk aan
straatprostituees in zijn gemeente tien
jaar geleden, terwijl zijn college bezig
was dit verschijnsel aan te pakken. Het
is ook een andere affaire dan, nog lan-
ger terug, de dronken burgemeesters
die in Zwolle betrokken raakten bij
een vechtpartij in een bordeel.

Het probleem van Onno Hoes is lou-
ter dat wij, het publiek, op de hoogte
zijn van zijn hoogst persoonlijke seks-
leven, zoals dat gestalte kreeg in de in-
timiteit van dm’s en privégesprekken
aan tafeltjes in de kroeg. Dat komt
doordat de 20-jarige man, een zekere
Robbie Hasselt, heimelijk opnames
maakte voor het tv-programma Pow-
Ne ws. Het rebelse programma maakte
daar een uitzending van. Hasselt ver-
telde bovendien, op tv, dat zijn ge-
sprekken met Hoes gescript wa re n
door PowNews. Het was dus een doel-
bewuste valstrik.

PowNews kwam daarmee terug op
een affaire van een jaar geleden. Maar
de situatie was toen wel anders. Hoes,
destijds nog de partner van roddel-
journalist Albert Verlinde, was toen
zoenend met een jongeman gefoto-
grafeerd in een hotellobby, en hij
bleek deels ontkleed te figureren op
de homodatingsite Grindr. Hoes be-
loofde beterschap toen de gemeente-
raad hem aansprak op zijn optreden
in het openbaar.

Uit de door PowNews heimelijk ge-
filmde beelden blijkt dat Hoes zich
daar nog steeds naar wilde voegen. Hij
bespreekt met Hasselt zijn vrees dat
het niet lukt zijn privéleven onzicht-
baar te houden. Dát hij recht heeft op
een privésfeer, staat voor Hoes vast.

Wordt de Angelsaksische praktijk
dat media politici de maat nemen door
hun seksleven bloot te leggen, nu de
nieuwe norm? Zeker is dat niet. Geen
van de partijen in Maastricht vond het
aftreden nodig, hoewel ze hem wel lie-
ten bungelen. Er is kritiek op Hoes,
maar ook op de News-of-the-World-
achtige journalistiek van PowNews.

Maar de facto geldt de ‘moraal van de
s te rk s te ’. PowNews trekt zich zelf niets
aan van fatsoensgrenzen of overwe-
gingen van privacy. Maar journalist
Rutger Castricum noemde het optre-
den van Hoes wel de ‘democratie niet
wa a rd i g ’: Hoes toonde, naar Castri-
cums smaak, in het café niet genoeg
ontzag voor de gemeenteraad. Castri-
cum concludeerde: die kan geen bur-
gemeester blijven. En ondanks alle kri-
tiek op PowNews: zo ging het.

[+] In�het�nieuws�pagina�5

JURIDISCH

Inzetten�van�‘l�o�k�h�o�m�o’

Onno�Hoes�kondigt�in�zijn�ver-
klaring�aan�dat�hij�PowNews
voor�de�rechter�zal�dagen. „Ik�zal
er�voor�strijden�dat�een�openbaar
bestuurder�niet�vogelvrij�wordt�ver-
k�l�a�a�rd�”.

Hoes�maakt�een�grote�kans,�zeg-
gen�juristen.PowNews�pleegde
op�„grove�wijze” inbreuk�op�de�per-
soonlijke�levenssfeer�van�Hoes,
zegt�jurist�Matthijs�Kaaks,�specia-
list�in�geschillen�over�laster�en
smaad. „Politici�moeten�zich�meer
laten�welgevallen�dan�niet-politici,
maar�ook�zij�hebben�recht�op�be-
scherming�van�hun�privacy.”

PowNews�gebruikte�heimelijke
ca�m�e�ra�o�p�n�a�m�e�n�.�Kaaks:�„Ee�n
zeer�indringend�middel�om�nieuws
te�maken�dat�in�principe�ontoelaat-
baar�is.�Ook�de�Raad�voor�de�Jour-
nalistiek�zegt�dat.�De�verborgen
camera�mag�alleen�als�er�geen�an-
dere�methode�is�om�een�ernstige
misstand�te�onthullen.”

Hoogleraar�intellectueel�eigen-
dom�Dirk�Visser�noemt�de�inzet
van�een�„l�o�k�h�o�m�o” b�u�i�t�e�n�p�ro�-
portioneel en�niet�gerechtvaar-
digd.�„In�onze�maatschappij�is�het
hebben�van�een�homoseksuele�re-
latie�met�een�volwassen�man�geen
misstand.” Hij�hoopt�dat�Hoes�zijn
zaak�doorzet.

De stad worstelt
enorm met de
gevolgen van een
zeer omstreden
perspublic atie,
en die worsteling
kan ik de stad,
zijn bestuur en
mijzelf niet langer
aandoen.

A�d�ve�r�t�e�n�t�i�e�s

Onno�Hoes, in�2013.�Hij�vertoonde�zich�gisteren�niet�in�het�openbaar.
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G e n e ra t i e s p e c i a l
Jonge kunst: ‘born digital’
En de oude kunstenaars zijn
de rebellen van nu Cultureel�Supplement
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ginagrote illustratie bij het artikel ‘Vinyl, Leve de langspeel-
plaat’ een rommeltje van. De platenspeler staat afgesteld op 
33 1/3 toeren, maar de plaat op de draaitafel is een 45-toeren 
single. Dat klinkt echt heel slecht! Er komen, volgens de kop-
regel, alleen maar platenzaken bij in Amsterdam. Die hebben 
hopelijk meer kennis van zaken.
Leo Boudewijns, Baarn
16 december 2014

Het is een KREKEL, geen sprinkhaan

Bijzonder geslaagde illustraties bij het rake artikel van Geert 
Mak, maar helaas moet ik u erop wijzen dat de hoofdpersonen 
in De la Fontaine’s wereldberoemde fabel een KREKEL en 
een mier zijn. De afgebeelde sabelsprinkhaan komt in het ver-
haal niet voor. In het zuiden van Europa tsjirpt het landschap 
de ganse zomer van de krekel (vooral Gryllus campestris), 
maar die ziet er heel anders uit.
Gerard Terwiel, Leiden
3 februari 2015 

O&D4 C over verhaalOpinie & Debat Z�AT�E�R�DAG�31�JANUARI & ZO�N�DAG�1�FEBRUARI 2015 O&D5N RC WEEKEND

De Duitsers en wij
leggen onze
mierenmoraal op
aan heel Europa
Zuid-Europa zucht onder het juk van bezuinigen.
Armoede en werkloosheid lopen op. Ooit vonden wij,
Noord-Europeanen, dat een groot moreel probleem. Nu
laat het ons ijskoud. En dus slaat Griekenland terug,
schrijft Geert Mak.
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DE RECHTSSTAAT
FOLKERT JENSMA

Een mensenrecht op een
schoon huis bestaat niet

M
ensenrechten, dat is iets voor het buitenland. Hier
is alles in orde. Die gedachte bekruipt me wel
eens, vooral als ik achter een dierenambulance
rijd. Nederland, land van scootmobielen, ecoduc-
ten, studieleningen, betaald kraamverlof voor va-

ders en een ombudsman voor kinderen. Als het Mensenrechten-
hof in Straatsburg Nederland dan eens een tik op de vingers geeft,
is het zelden om meer dan een incident. Laten we eerlijk zijn:
touwtrekken tussen journalisten en de staat, asielkwesties en
dergelijke. Weinig zware systeemfouten.
Echte mensenrechten gaan over foltering, geen toegang tot de
rechter, lijfstraffen. Hier sluiten we juist gevangenissen of verhu-
ren ze aan Belgen of Noren, wegens voortschrijdend inzicht. Als
de koning op Saoedi-Arabisch condoleancebezoek gaat, een
week nadat daar een (gerechtelijke) onthoofding plaatsvond, ja
dan denk ik aan mensenrechten. Koopman en dominee op één
kussen, daar slaapt al gauw het cynisme tussen.
Dus ik ging met enige scepsis deze week naar de ‘m e n s e n re c h te n -
dialoo g’ in de Kamer, waar het over, nota bene, lokale mensen-
rechten zou gaan. In Zwolle en Amersfoort dus. In de Kamer kwa-
men experts en bestuurders hun visie geven, op uitnodiging van
z o’n beetje alle fracties, behalve PVV en VVD. Daar worden men-
senrechten vooral hinderlijk gevonden. Of een uitnodiging tot
rechterlijk activisme, wat inderdaad niet uit te sluiten is.
De beste anekdotes over lokale mensenrechtenschendingen kwa-
men van Gijsbert Vonk, Gronings hoogleraar sociaal zekerheids-
recht. In 2005 bedacht de VVD te Enschede dat de bijstand best
goedkoper kon, als die mensen eens wat meer bij elkaar in zou-
den trekken. Of daar van gemeentewege niet een relatiebemidde-
laar op gezet kon worden. Achteraf was het om ‘de burger’ (lee s:
de kiezer) aan het denken te zetten. Maar laten we zeggen dat het
recht op gezinsleven wel erg vlot in een plicht werd omgezet.
Het andere voorbeeld was recenter. De burgemeester van het
Drentse Beilen beloofde een lokale bijstandsgerechtigde zijn uit-
kering terug als hij voortaan zijn mond in de pers zou houden.

O ok niet goed, natuurlijk. Er doemt een bedompt soort lo-
kale horigheid op voor kwetsbare burgers, die voor hun
bijstand of primaire hulp voortaan de wethouder wel héél

nadrukkelijk moeten groeten. Mensenrechten zijn in lokaal Ne-
derland wel degelijk hot . ‘Het regent klachten over korten op
p o e t shu l p’, kopte Binnenlands Bestuur deze week. Utrecht had al
‘extra juristen’ moeten inhuren om 600 klachten te behandelen.
Dantumadeel was in december door de rechter berispt, toen het
huishoudelijke hulp introk zonder ‘keukent afelgesprek’.
Bestaat er dan een mensenrecht op een schoon huis? Nee, maar
wel op sociale voorzieningen die volgens het College voor de
Rechten van de Mens beschikbaar, aanvaardbaar, aanpasbaar en
toegankelijk moeten zijn. Dit staat inmiddels bekend als de
‘BAAT-maatstaf ’. Dat betekent volgens Vonk dat gemeenten voor
hun kwetsbare groepen gelijke toegang moeten organiseren, hun
privacy moeten beschermen en (uiteraard) onzinnige voorwaar-
den achterwege moeten laten.
Intussen lezen burgers dat Heerlen royaler is dan Groningen of
Utrecht. Zo dreigt hetzelfde te gebeuren als in de jaren ’90 met de
Wet Voorzieningen Gehandicapten (WVG). Die liet gemeenten
vrij in wat ze wilden ‘d o e n’ aan rolstoelen, vervoer, aangepaste
woningen etc. Er is ruwweg van 1994 tot 2000 voor bestuurs-
rechters in het hele land geprocedeerd tot er een nationaal proto-
col WVG tot stand kwam. De verschillen nu kunnen politiek zijn,
maar ook een kwestie van lokale financiële armslag. Welk niveau
is dan juridisch toereikend om voor de mensenrechtentoets te
slagen? Menigeen was bevreesd dat mensenrechten straks een
‘splijtz wam’ tussen rechter en bestuurder worden. Of dat straks
rechters gaan bepalen welk niveau van sociale voorzieningen in
Nederland acceptabel is. Maar zie dat maar eens te voorkomen.

De�auteur�is�juridisch�redacteur�en�commentator.�T:�@folkertjensma

W
at is het verhaal een fantas-
tisch geschenk! Wat biedt
onze menselijke neiging tot
vertellen een vreugde, en
ook een troost. Wij mensen
zijn, zoals de historicus Phi-

lipp Blom zo mooi zegt, „een verhalende dier-
soor t”. En dat zijn we niet voor niets. Verhalen
brengen structuur in de chaos van de geschiede-
nis en van de politiek. Ze dragen lessen aan voor
de toekomst, ze versterken een bepaalde orde,
ze geven ons helden om ons aan op te trekken,
schurken en verraders om weg te trappen.

Onuitgesproken vormen verhalen zo een die-
pe, drijvende kracht achter de publieke opinie.
Ze bepalen, onbewust, maar al te vaak de priori-
teiten van politici. Maar passen al die oude ver-
halen nog wel bij deze 21ste eeuw? Kunnen ze in
deze nieuwe werkelijkheid soms zelfs niet ra-
zend gevaarlijk zijn? We vragen het ons zelden
a f.

Het afgelopen weekend hebben de Grieken in
elk geval één verhaal een totaal andere wending
gegeven: de fabel van de krekel en de mier. De
krekel die de hele zomer alleen maar danste en
zong terwijl de mier zijn voorraden voor de win-

ter bijeenzwoegde. Het werd koud, de krekel
kreeg honger, maar de mier weigerde hem te
helpen: dan had hij maar moeten werken. De
deur bleef dicht. In de woorden van Joost van
den Vondel: „De Krekel draagt nu verschulde
straf, draagt nu ’t vermaledijden.”

Ach, wat vonden wij, Noord-Europeanen, el-
kaar in dit verhaal tijdens de afgelopen crisis.
Want zo is het toch: terwijl wij hier hard werken,
tot diep in onze ouderdom, dartelen die zuider-
lingen maar wat rond en jagen er onze spaarcen-
ten doorheen. De buikriem aansnoeren, dat
moeten die krekels, en leren wat discipline is!

O, wat paste dat verhaal naadloos bij onze
vooroordelen. Ook al wisten we vanaf het begin
dat de eurocrisis in werkelijkheid vooral een
bankencrisis was, zeker in landen als Spanje,
Portugal en Ierland, waar de staatsfinanciën op
zich geen probleem vormden. Een crisis waar-
voor de verantwoordelijkheid handig was weg-
geschoven van de private naar de publieke sec-
tor en waarvoor de rekening uiteindelijk was be-
land op het bord van onschuldige belastingbeta-
lers.

Zeker, de eurobrand is voorlopig vakkundig
gesmoord. Maar laten we wel wezen: de euro is

en blijft een uiterst problematische munteen-
heid omdat het achttien zeer uiteenlopende
economische culturen – met de nadruk op ‘cul-
tuur ’ – in één monetaire dwangbuis perst. Daar-
door ontbreekt het binnen de eurozone aan de
broodnodige monetaire flexibiliteit, en dat blok-
keert overal de kansen op herstel. De rek binnen
die dwangbuis werd tot nu toe voornamelijk be-
paald door het noorden. En wat was dat sprook-
je van de krekel en de mier daarbij verslavend!

Vooral ook door de moraal die deze parabel
uitdraagt, een moraal die veel verder reikt dan
normale financiële prudentie. Het is immer een
moraal waarin zuinigheid tegelijk dient als straf.
Nederland en Duitsland zijn niet voor niets de
enige twee landen ter wereld die hetzelfde
woord hanteren voor financiële en morele
schuld: schuld en Schuld. Schuld, die boete ver-
dient. Schuld die ook geen kwijtschelding ver-
draagt. En dat terwijl uitgerekend Duitsland
zelf, dat na de oorlog kampte met gigantische
staatsschulden, ervaren heeft hoe belangrijk
kwijtschelding is voor een hervatting van het
normale economische leven. De schuldreductie
van meer dan 110 miljard DM – officieel een uit-
stel van betaling tot sint-juttemis – tijdens de
Londense conferentie van 1953 heeft de Duitse
economie gered, meer nog dan alle Marshall-
hulp bij elkaar.

Toch hebben wij, Nederlanders en Duitsers,
de laatste jaren die mierenmoraal opgelegd aan
Europa en trouwens ook aan onszelf. Wij noem-
den dat ‘onze verantwoordelijkheid’ – al was die
obsessie met een ‘h a rde ’ euro volgens de mees-
te buitenstaanders, tot het IMF toe, juist hoogst
onverantwoordelijk. Wat we nu in Europa mee-
maken: blijvend hoge werkloosheid, voortmod-
derende economieën in combinatie met een
eindeloos bezuinigingsbeleid en een voortdu-
rend gevaar voor langdurige deflatie, is allemaal
voorspeld, door een leger van experts, tot in
den treure. Amerika, waar het tegenovergestel-
de beleid is gevolgd, kruipt allang weer uit het
dal. Wij blijven erin hangen. Toch bezuinigen
we maar door, tegen beter weten in zo langza-
merhand, als anorexiapatiënten die niet meer
kunnen ophouden met vermageren.

E n nu heeft Syriza gesproken, binnenkort
is Podemos in Spanje aan de beurt en
meer zal er volgen. Een kind kon deze

ontwikkeling voorspellen. In de vermagerings-
kuur draaide immers alles om de financiële
markten en het vertrouwen van de financiële
sector. Dat moest tot iedere prijs worden behou-
den. Daarvoor is het vertrouwen van de Europe-
se bevolking in het Europese project rücksichts-
los opgeofferd – met alle sociale en politieke ge-
volgen van dien.

Het sprookje van de krekel en de mier heeft
het Europese project zo enorme, wellicht zelfs

onherstelbare schade toegebracht. In Zuid-Eu-
ropa wordt nu, met een jeugdwerkloosheid van
soms meer dan 50 procent (Spanje en Grieken-
land) een hele generatie jongeren min of meer
afgeschreven en vergeten. Wij, mieren, spreken
over ‘de ’ krekels, ‘de ’ Grieken. Als ergens zo’n
generalisatie niet opgaat, is het hier. In Grieken-
land leeft momenteel een derde van de bevol-
king rond de armoedegrens, de oligarchen, de
graaiers en de rijke families hebben hun vermo-
gens ondertussen veilig weggesluisd naar het
buitenland. Voor de allerarmsten zijn alleen nog
de kerken, de communisten en de nazi’s actief.
Het jonge talent trekt massaal weg, een b ra i n -
d ra i n die de ontwrichting nog groter maakt. Mo-
dernisering, dat toverwoord van de mieren,
wordt zo helemaal een illusie. Overal hangt de
zure lucht van zuinigheid.

En van bederf, dat ook. De eurocrisis was im-
mers ook een morele crisis. De straffeloosheid
en zelfs beloningen waarmee de verantwoorde-
lijke bankiers wegkwamen, de knieval voor de
eisen van de financiële markten, de scheiding

tussen winnaars en verliezers, de desolaatheid
en ontreddering waarmee zoveel doodgewone
Europeanen de prijs betaalden voor het wange-
drag binnen de financiële sector, het liet ons, al
was het maar even, een glimp zien van de heer-
sende waarden van de huidige EU.

H et is de ideologie van het 21ste-eeuwse
superkapitalisme die we hier aan het
werk zien, een Angelsaksische ideologie

die zo langzamerhand mijlenver afstaat van al
die Europese varianten van een gematigd, Rijn-
lands of Scandinavisch, kapitalisme. Nee, een
aantrekkelijk gezicht is dat niet.

We discussiëren tegenwoordig veel over het
toenemend aantal taken, die tot nog toe door
mensen werden uitgevoerd en door robots wor-
den overgenomen, en het gevaar dat door die
mechanisering menselijke waarden steeds va-
ker het onderspit delven. Welnu, in de econo-
mie en vooral in de financiële sector is dat pro-
ces van dehumanisering al in volle gang – en in
bepaalde sectoren is het zelfs al vrijwel voltooid.

Dat ook wij, Noord-Europeanen, op dit ter-
rein ooit eigen waarden kenden, dat we ooit be-
seften dat ook een kapitalistisch systeem niet
kan voortbestaan zonder een morele tegencul-

tuur, dat er ooit een tijd was waarin we werk-
loosheid en armoede niet als collateral damage
beschouwden, maar als grote, morele proble-
men, we lijken het te zijn vergeten. Wij zijn zelf
ijskoud geworden, wij eeuwige mieren.

V eel mensen voelen zich vreemdelingen
en buitenstaanders in hun eigen geboor-
testad of -land”, schreef de Britse politie-

ke denker Frank Furedi onlangs in een essay
over het Europese populisme. Die mensen voe-
len zich afgesneden van hun overheden en insti-
tuties, en ze voelen zich neerbuigend behandeld
door hun politici, die enkel nog uit zijn op
macht, rust en berusting. Dat alles maakt dat er
onder alle Europese protest, links of rechts, po-

pulistisch of niet, allerlei nieuwe verhalen slui-
meren, met één gemeenschappelijke bood-
schap: een intens, diep verlangen naar solidari-
teit .

Krekels blijven krekels, dat ook. Syriza doet,
nu het aan de macht is, onmiddellijk zijn uiter-
ste best om alle vooroordelen van ons, mieren,
opnieuw te bevestigen: dogmatisch, soms totaal
onrealistisch, diplomatiek uiterst onhandig –
met bovendien foute bondgenoten. Toch is Syri-
za meer dan een muis die brult. Het is een uit-
schietende vlam van een veenbrand die buiten
de machtscentra overal woedt. De Grieken heb-
ben in Brussel een dilemma op tafel gelegd dat
daar allang had horen te liggen. Eindelijk zei de
krekel, tot het bot vernederd: „Nee”.

Geert�Mak is
schrijver.�Dit�artikel
is�een�bewerking
van�het�eerste�deel
van�de
longread/e-book�In
de�ban�van�de�kre-
kel,�in�de�ban�van
de�mier.�Wat�is�de
waarde�van�oude
verhalen�in�een
nieuw�Europa?
(uitg.�Fosfor�en
At�l�a�s�/Co�n�t�a�c�t�)�.

Maar sociale voorzieningen moeten wel
voor iedereen beschikbaar, aanvaardbaar,
aanpasbaar en toegankelijk zijn

Terwijl wij hier hard werken,
dartelen die zuiderlingen maar wat
rond en jagen er onze spaarcenten
doorheen. Zo is het toch?
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Nee hoor, het is een cicade en geen krekel
Naar aanleiding van de brief van de heer G. Terwiel zou ik 
het volgende recht willen zetten. Deze fabel heet in het Frans 
La Cigale et la Fourmi. Hoewel in het Nederlands vaak door 
krekel vertaald, is een cigale een cicade (Cicadidae) en geen 
krekel, althans niet de Gryllus campestris. Deze laatste heet 
namelijk in het Frans een grillon. Het is de cigale die in het 
zuiden van Europa overdag in de zomer luidkeels zingt. 
Oscar van Wel, Rijswijk
5 februari 2015 

Een dode crimineel doet niks
In de krant stond een opmerkelijke kop: ‘Criminaliteit neemt 
af, maar liquidaties duren voort.’ Of die koptekst cynisch be-
doeld was, is onduidelijk. Maar zou het kunnen dat het twee-
de deel van die kop een verklaring vormt voor het eerste deel?
R.J. Smits, Teteringen
23 februari 2015 

Met ‘Heil Hitler’ kraak je geen code
De film The Imitation Game doet geen recht aan de historische 
figuur van Alan Turing. De film, over het leven van de Britse 
wiskundige en informaticus, bevat ergerlijke en goedkope ste-
reotypering van wetenschap. In de film kent Turing geen Duits, 
ontslaat hij de ‘waardeloze taalkundigen’ en uiteindelijk claimt 
hij triomfantelijk dat het enige Duits dat nodig was om de code 
te breken ‘Heil Hitler’ was geweest. Codes kraken is kennelijk 
een kwestie van wiskundigen en uitvinders van technologie. 
In werkelijkheid zit het uiteraard anders. Turing kende wel 
degelijk Duits en was meerdere keren in Duitsland geweest, 
maar inderdaad: het begrijpen van de teksten moest hij gro-
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tendeels aan anderen overlaten. Taalkundigen hebben met hun 
kennis van bijvoorbeeld het Duits en Japans een geweldige 
bijdrage geleverd aan het breken van codes. Wie een code om-
zet in een taal die hij niet begrijpt, heeft niet alleen niets be-
reikt, maar kan zelfs niet eens weten of de code wel gekraakt 
is. Alfa en bèta: allebei noodzakelijk. En ga er maar vanuit: 
‘Heil Hitler’ is nooit genoeg.
Ineke Sluiter, hoogleraar Grieks, Universiteit Leiden
25 februari 2015 

Ja cbs, zo kan ik het ook
Aan de vooravond van de Boekenweek maakt het Centraal 
Bureau voor de Statistiek bekend dat het aantal boekwinkels 
in Nederland scherp daalt. Dat aantal zou in de afgelopen 
jaren met 20 procent zijn teruggelopen, meldt ook nrc. Wat 
het cbs daar zorgvuldig bij verzwijgt is dat aan die rapporta-
ges een zeer vreemde definitie van het begrip boekwinkel ten 
grondslag ligt, namelijk een winkel die uitsluitend boeken 
verkoopt. Heeft een boekhandel een klassieke cd-afdeling of 
een koffiecorner voor zijn klanten, dan geldt het niet meer als 
‘boekwinkel’ voor het cbs. Dat staat haaks op de internatio-
nale tijdgeest, die juist een steeds bredere serviceverlening 
door boekhandels te zien geeft. Ook boekwinkels als Bruna 
en ako, samen goed voor een aanzienlijk marktaandeel in het 
publieksboek, tellen voor het cbs niet mee, want dat zijn weer 
‘winkels in kranten, tijdschriften en kantoorbehoeften’. 
Zo kan ik het ook. In oktober aan de mensen vragen: ‘Hoe-
veel Paaseieren hebt u afgelopen week gegeten?’ en even later 
bekendmaken: ‘Markt voor chocolade-eieren ingestort.’
Maarten Asscher, Athenaeum Boekhandel, Amsterdam
7 maart 2015 
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Handsnuffelen is nieuw
In nrc staat dat mensen een hand geven om elkaar te kunnen 
besnuffelen als ware het een evolutionair fenomeen. De on-
derzoekers geven daarmee blijk van een gering historisch be-
sef. Het geven van een hand bij wijze van begroeting is name-
lijk een relatief recent verschijnsel. 
Voor iemand als Gijsbert Karel van Hogendorp, die 200 jaar 
geleden ons koninkrijk stichtte, was het een nieuwerwetse ge-
woonte. Zijn oudere tijdgenoot George Washington weigerde 
zelfs handen te geven. Handen geven was iets voor veehandela-
ren (die nog altijd handjeklap doen bij een geslaagde verkoop). 
Edwin van Meerkerk, Nijmegen
10 maart 2015 

Al dat Latijn: ergerlijk deftig
In het commentaar werd de Latijnse uitdrukking testimonium 
paupertatis gebezigd. Ik ben maar een ‘gewone’ nrc-lezer en 
heb geen klassieke opleiding genoten. Ik begrijp niet waarom 
in een commentaar dat toch voor iedereen leesbaar en begrij-
pelijk moet zijn dergelijke uitdrukkingen worden gebruikt. 
Het geeft het gevoel dat je als lezer tekortschiet in kennis. 
Even googelen op internet leverde de vertaling op: een ‘bewijs 
van onvermogen’ – een mooie en uiterst herkenbare uitdruk-
king die het commentaar van een duidelijke context voorziet. 
Waarom staat dat niet zo in de tekst? Het is niet de eerste keer 
dat ik Latijnse, Franse of Duitse citaten in nrc aantref. Erger-
lijke en onnodige deftigheid.
Mimi Rietdijk, Haarlem
17 maart 2015 

Blijf slijpsteen van de geest
In ‘Al dat Latijn’ schrijft mw. Rietdijk over haar verdriet dat 
in nrc niet-Nederlandse citaten voorkomen die haar het ge-
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voel geven tekort te schieten in kennis. De uitdrukking testi-
monium paupertatis deed duidelijk de emmer overlopen. 
Direct wordt duidelijk dat ze zich er niet van bewust is dat 
ze woorden gebruikt die ze pas na haar twaalfde jaar heeft 
leren benutten: commentaar, klassieke opleiding, context en 
citaten. Wel is zij bij de tijd door ‘googelen’ en ‘internet’ te 
gebruiken in haar betoog, geen Nederlandse woorden.
Ik ben kennelijk zeer gehecht aan het begrip éducation per-
manente (foei!) zodat ik nrc, slijpsteen van de geest, wil aan-
moedigen daaraan voor ons allemaal een bijdrage te blijven 
leveren. Gebruik niet zuiver Nederlandse uitdrukkingen; 
verklaar die dan maar door tussen haakjes de vertaling of be-
tekenis weer te geven.
Hans Vos, Amsterdam
20 maart 2015 

‘Tamelijk uniek’ kan niet
De wetten van de logica zijn andere dan die van de taal. Des-
ondanks is de combinatie ‘tamelijk uniek’ in uw hoofdredac-
tioneel commentaar te kwalificeren als onzorgvuldig: de es-
sentie van het woord uniek is immers dat er geen graden van 
uniciteit bestaan. Iets is uniek of niet. Dat er dan in diezelfde 
krant in het artikel over (ex?)kamerlid Houwers over hem 
gesproken wordt als ‘een vrij uniek geval’, is naar ik toch mag 
hopen een uniek toeval.
Gertjan van der Brugge, Philippine
23 maart 2015 

Nomen est omen
In nrc staat een schets van de nieuwe minister van Veiligheid 
en Justitie onder de titel ‘Van der Steur: flamboyant en origi-
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neel’. Ergens staat dat hij zijn zakelijke belangen heeft onder-
gebracht in een vennootschap, genaamd Kaviaar Holding, met 
de wat flauwe toevoeging van de schrijvers dat dat een van zijn 
hobby’s verraadt. 
Dit lijkt mij echter niet per se verwijzen naar een van zijn hob-
by’s. Het moge bekend zijn dat kaviaareitjes van de steur zijn. 
Kaviaar Holding vind ik daarom wel origineel gevonden.
Anne Marie Hey, Zeist
24 maart 2015 

De mannen verliefd op Peter
nrc speelt in een stuk over de film Ventoux met de seksuele 
geaardheid van de vier fietsende vrienden: ‘En nu zoekt Lau-
ra contact, de muze van Peter op wie alle vrienden indertijd 
verliefd waren.’ De vrienden verloren dus niet alleen een ka-
meraad, maar mogelijk ook een minnaar. Laura kwam er maar 
bekaaid af zonder die komma na Peter.
En zo kan de werkelijkheid door een al dan niet ontbrekende 
komma geweld worden aangedaan.
Roelof Wanders, Drachten
19 mei 2015 

Wel degelijk een echte haai
nrc schrijft over de film Jaws: ‘De enige haai die erin voor-
kwam was een mechanische.’ Niets is minder waar. Voor de 
onderwaterscènes met de antihaaienkooi werden onderwater-
opnames gemaakt door Ron en Valerie Taylor met een echte 
witte haai. Om deze even groot te doen lijken als de mechani-
sche haai in de film werd een miniatuurkooi vervaardigd en 
een kleine persoon ingehuurd als stand-in voor acteur Richard 
Dreyfuss. Tijdens de opnames kwam de echte witte haai vast 
te zitten aan een van de touwen die bevestigd waren aan de 
onderwaterkooi. De haai probeerde zich toen wild los te ma-


